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Orden del dia

Hora Actividad Participante (s)
10:30 -11:00 Registro de Participantes y entrega de sobres con Claves Moénica Amezcua Rebollo
de Usuarios y Contrasefias Subdirectora de Seguimiento a Evaluaciones

Irma Yéafiez Rochin
Asistente del DGA de Evaluacion

11:00 - 11:20 . Palabras de Bienvenida Gustavo Ulloa Lépez

Director General Adjunto de Evaluacién de los Resultados de los Programas Presupuestarios
. Presentacién PbR-SED en México. Situacién en

el ambito Federal y Perspectiva en los Gobiernos
Gobiernos Locales

11:20 —11:40 Consideraciones del proceso de evaluacion y el

Marco P. Rodriguez Sanchez
seguimiento de sus resultados

Directora de Evaluacion del Desempefio

Olivia Valdovinos Sarabia
Directora de Andlisis y Seguimiento a Evaluaciones

11:40 — 12:00 . Antecedentes y objetivos del Diagndstico 2016 Olivia Valdovinos Sarabia
Directora de Andlisis y Seguimiento a Evaluaciones
. Estructura del Cuestionario y Cronograma de
Actividades
. Introduccién General a la coordinacion

Institucional y a la operacién de la Herramienta
Herramienta en Linea

12:00 - 12:30 Ejemplo — Captura en Linea, Envio del Cuestionario y

Ricardo Belman Martinez
Generacién de Reportes

Subdirector de Andlisis de Evaluaciones

12:30 - 12:50 Sesion de preguntas y respuestas Moderador:
Olivia Valdovinos Sarabia
Directora de Andlisis y Seguimiento a Evaluaciones
12:50 —13:10 Calidad de informacién de los Recursos Federales Aura E. Martinez Oriol
Transferidos Directora de Andlisis de Informacién del Desempefio Presupuestario
13:10 Cierre del Evento

Gustavo Ulloa Lépez
Director General Adjunto de Evaluacién de los Resultados de los Programas Presupuestarios




Agenda

O Antecedentes

O Objetivos del Diagnostico 2016

O Coordinacion Institucional Diagnostico 2016

O Estructura del Cuestionario 2016 y Cronograma de Actividades

0 Recomendaciones para responder el Cuestionario



Antecedentes

Diagnosticos realizados

Entidades federativas

2012 segundo diagnéstico Entidades federativas

2 O 1 O Primer diagnostico

Entidades federativas, municipios y
2014 tercer diagnéstico demarcaciones territoriales del
Distrito Federal

Entidades federativas, municipios y

2015 cuarto diagnéstico demarcaciones territoriales del
Distrito Federal

Entidades federativas, municipios y
demarcaciones territoriales del
Distrito Federal




Objetivos del Diagnostico 2016

El objetivo es determinar el grado de avance relativo entre las
distintas entidades federativas con respecto a la implementacion
del PbR-SED y cada uno de sus componentes de las 32
entidades federativas.

La informacion resultante, permitira tanto a los entidades
federativas, como a la SHCP contar con elementos valorativos
sobre el estado que guarda la implementacion del PbR-SED vy
proponer acciones Yy estrategias para coadyuvar en la
consolidacion del referido modelo.

Asimismo, dichos resultados seran entregados a la H. Camara de
Diputados, mediante un Informe que se elaborara de conformidad
con lo establecido en el articulo 80 de la LGCG.



Coordinacion Institucional

Entidades, Municipios y Demarcaciones Territoriales del DF.

Entidad federativa

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila de Zaragoza
Colima

Chiapas
Chihuahua
Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

Estado de México
Michoacan de Ocampo
Morelos

Nayarit

Nuevo Leén
Oaxaca

Puebla

Querétaro
Quintana Roo

San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora

Tabasco
Tamaulipas

Tlaxcala

Veracruz de Ignacio de la Llave

Yucatan

Zacatecas

Municipios y DTDF o El EJEI’CiCiO Se

Aguascalientes
Tijuana

La Paz
Campeche
Saltillo
Manzanillo
Tuxtla Gutiérrez
Judrez
Iztapalapa
Durango

Ledn

Acapulco de Juarez
Pachuca de Soto
Guadalajara
Ecatepec de Morelos
Morelia
Cuernavaca
Tepic
Monterrey
Oaxaca de Juarez
Puebla
Querétaro
Benito Juarez
San Luis Potosi
Culiacén
Hermosillo
Centro

Reynosa
Tlaxcala
Veracruz
Mérida

Fresnillo

Calvillo

Ensenada

Comondu

Escércega

Acufia

Tecoman

Venustiano Carranza
Hidalgo del Parral
Venustiano Carranza
Pueblo Nuevo

San Luis de la Paz
Ometepec

Cuautepec de Hinojosa
Tepatitlan de Morelos
Almoloya de Juarez
Los Reyes

Ayala

Xalisco

Garcia

Santiago Pinotepa Nacional
Acajete

Cadereyta de Montes
Cozumel

Mexquitic de Carmona
Navolato

Guaymas

Centla

Ciudad Madero
Calpulalpan

Perote

Uman

Jerez

concentrara  en
los entes publicos
seleccionados, es
decir, en las 32
entidades

federativas y en
los 62 municipios
y dos DTDF (dos
por entidad
federativa)



Coordinacion Institucional

Las entidades El El sera
federativas designan responsable ante la

Hasta dos
niveles Revision y envio
jerarquicos del cuestionario y

inferiores al de la informacion.
Secretario.

a los dos UED del envio de

funcionarios como informacion y
Enlaces con la coordinacion

UED. institucional.

EI EO
sera el ;
responsable de Un nivel

coordinar al > jerarquico

Llenado del
cuestionario

y captura de
v — ilnt_er;or, intggrar inmediato la
a Informacion i i P A
La UED mantendra los capturarla en I.’Z inferior al El. informacion.
canales de herramienta en
comunicacion, linea
principalmente con el
Enlace Institucional ¢
(El), y el Enlace
Operativo (EO)
durante y posterior al
proceso de La UED recibe y verifica la suficiencia de las respuestas; y el
Diagnodstico 2016 sistema envia una notificacion al El de que la informacion fue

enviada y recibida.

A




Coordinacion Institucional

Esqguema de las actividades del EI y EO en la herramienta en
linea.

Revisién de las respuestas y la informacion que se capture en la
herramienta

Visualizacion y supervision de la informacién capturada

Institucional < Generacion del documento en donde aparecen los resultados del
Cuestionario

_ . Responder la seccion de Buenas Practicas
Ente publico analizado

Revisién y envio de la informacion que se capture en la de las
respuestas y la herramienta

Responsable de la captura de la informacion

— Operativo

Edicién y modificacién de la informacién capturada.

Generacion de documentos estadisticos y reportes detallados de las

respuestas del Cuestionario y la informacion




Estructura del Cuestionario 2016

Seccidn

Reactivos

PbR-SED

Transparencia

Capacitacioén

Adquisiciones

Recursos Humanos

Buenas Practicas

11*3 preguntas gque evaluaran el Marco Juridico. Planeaciéna.
Programaciona Presupuestacidna Ejercicio y Controla,
Seguimiento-. Evaluacién e Indicadores de Resultados de los
gobiernos locales. con una ponderacién del kOZ.

ES preguntas gque evaluardn 1la Transparencia y Lenguaje
Ciudadano del presupuesto locala con una ponderacién del 307%-

E preguntas que evaluaran 1los mecanismos de C(Capacitacién

instrumentados por los gobiernos localesa con una ponderacién
del 27%.

7 preguntas que evaluardn 1los instrumentos para llevar a

cabo los mecanismos de Compras Publicas y Adquisiciones. con
una ponderacién del 57%.

E preguntas que evaluardn los mecanismos de reclutamiento vy
profesionalizacién de los Recursos Humanos disponibles en los
gobiernos locales. con una ponderacién del 3%.

" preguntas gque servirdn para compartir y contribuir a la
transmisidn de conocimientos y experiencias adquiridas en 1la
difusién de una cultura de planeacidén estratégica y
presupuestaria basada en resultados



Estructura del Cuestionario 2016

Cerrada
Dicotomica

Opcion Mdltiple

Abiertas

Es de naturaleza cuantitativa; su respuesta es Unica y
particular, la cual se debe responder Si o No. En
algunos casos se presentan incisos en estas preguntas.

Es de naturaleza cuantitativa; se puede
seleccionar mas de una opcion al responder la
pregunta de acuerdo a las opciones que se
presente.

Es de naturaleza cualitativa; se debera responder de
acuerdo a lo solicitado en el reactivo.
Las respuestas pueden ser cantidades, porcentajes, texto

explicativo, etc. En algunos casos es necesario llenar un
formato anexo.

Toda pregunta debe veniracompanada del soporte documental correspondiente.




Estructura del Cuestionario 2016

« Para mejorar el ejercicio del Diagnostico 2016, la SHCP
ha adecuado el cuestionario utilizado en el gjercicio
2015, adicionando 60 preguntas distribuidas en las
diferentes categorias, que mostraran el avance del
grado de madurez de la Politica PbR-SED, posterior a
gue ha sido valorado un estado inicial durante 4
ejercicios de diagnosticos.
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Estructura del Cuestionario 2016

Respuestas precargadas con informacion y evidencia documental
2015.

Con la finalidad de generar una mejor comprension y continuidad de las respuestas
proporcionadas por los entidades federativas en el ejercicio 2015, la SHCP ha previsto
la precarga de la informacidn y evidencia documental de 63 preguntas gue se
consideran de baja rotacion de cambio entre un afio y otro.

El responsable de la captura de la informacion por cada seccién/categoria debera
de revisar y validar la informacién de las preguntas precargadas 2015.

En caso de que se requiera actualizar la informacidn, el responsable de la captura
podra editar, modificar o eliminar la informacion capturada y la evidencia
documental.

En caso de que se valide la misma informacion proporcionada en el ejercicio 2015,
dicha respuesta conservara la misma calificacion

La herramienta esta disefada para el responsable de la informacion revise y valide
la informacion y evidencia documental de las preguntas precargadas.

No permitird que se guarde la informacién de la seccién/categoria hasta que se
acepte que se revisd y validé la informacion.
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Recomendaciones

Recomendaciones para responder el cuestionario

Q

Tomar en cuenta que la utilizacion de este cuestionario permite recoger informacion de manera estandarizada sobre
el avance en laimplementacion del PbR-SED. Sin embargo, la confiabilidad de los resultados depende de las
respuestas y de la evidencia que se aporte para sustentarla.

Analizar detenidamente las preguntas.
Es obligatorio responder todas las preguntas para enviar el cuestionario.

Es importante que la documentacion probatoria gue se cargue en la herramientay que soporte la respuesta del
cuestionario, sea especificamente la que se esta solicitando, sélo incluyendo la parte del documento que se solicita y
no toda la informacion que corresponda al tema.

Si se va a utilizar alguna direccion electronica para visualizar el documento, asegurese de que lleve directamente a
la pagina y/o documento que se desea comprobar y que abre correctamente el link. En caso de que en el transcurso del
andlisis y revision de la informacion por parte de la UED, la pagina o link sufra algin cambio o esté en mantenimiento,
favor de notificarlo a los enlaces de la SHCP.

En muchos casos, los documentos que se requieren para sustentar las respuestas se repiten, por lo que no es
necesario que se cargue el mismo documento para cada respuesta que lo requiera, o que se sugiere es indicar
claramentey especificamente en qué pregunta esta el documento cargado por primeravez y cuales son las paginas
ylo secciones que aplican a la pregunta que se esté contestando. Por cuestiones de espacio en la herramienta se
sugiere subir s6lo una vez el documento y seguir las indicaciones anteriormente descritas.

En caso de que se requiera subir mas de dos archivos a una pregunta, es necesario que se adjunten en archivo
comprimido (.zip, .rar. ect..).

Para las preguntas que van con respuestas y evidencia documental precargada de la informacion proporcionada por la
entidad federativa en 2015, es importante que se revise y se analice dicha informacion y determinar si se conserva o se
actualiza.

Debido a que se distribuiran 12 Usuarios para acceder a las preguntas, se sugiere que el EO sea el responsable de revisar
y validar la informacion que los 12 usuarios estan cargando a la herramienta en linea y evitar que se incorpore informacion
errénea que no refleja el estado correcto de la implementacion.



Cronograma de Actividades

Cronograma de Actividades para la realizacion del Diagndstico sobre el avance en la implementacion del PbR-SED en los Gobiernos Locales 2016

2016

Enero Febrero Marzo Abril

Actividades Involucrados

S3 S4 S1 | S2 | S3 | S4 | S1 | S2 | S3 | S4 | S1 S2 S3 S4

Reunién con EF
municipios y DTD para dar
dar a conocer la
metodologia de aplicacion
aplicacién del cuestionario
cuestionario y
capacitacion sobre la
Herramienta en linea

SHCP, EF,
municipios y
DTD

Aplicacién del
cuestionario y recoleccion
recoleccion de

2 informacién comprobatoria
comprobatoria a través de
de la Herramienta en linea

EF, municipios y
DTD

Seguimiento y atencién de

de dudas SHCP

Validacion de informacion
inf .

s ormaf;lon SHCP
proporcionada por las EF

y municipios.

Andlisis y consolidacion

) . SHCP
de la informacion

Elaboracion del
Documento del
! Diagnostico 2015 (version SHCP

(version preliminar)

Emision definitiva del
8 Diagnostico 2015 SHCP
Entrega del Diagnéstico al

al Congreso

SHCP




Gracias.

Olivia Valdovinos Sarabia

SHCP

SECRETARIA DE HACIENDA Directora de Analisis y Seguimiento a
i seddo il Evaluaciones

UNIDAD DE EVALUACION DEL
DESEMPENO

olivia_valdovinos@hacienda.gob.mx

TRANSPARENCIA n facebook.com/TransparenciaPresupuestaria

" PRESUPUESTARIA W errresupuestari

Observatorio del gasto .
{é www.transparenciapresupuestaria.gob.mx



